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Poslovni broj: 65 Pz-234/2023-3
REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Raoula Dubravca, predsjednika vije¢a, Lenke
Corié, suca izvjestitelja i lvane Mlinarié, €lana vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad duznikom SAGITTA d.o.0. ugostiteljstvo,
marketing i putnicka agencija, u ste¢aju, Osijek, Mlinska 57/a, OIB 37596325168, odlu¢ujuéi o Zalbi Ljiljane Segedin iz
Neulengbach, Leopolod-Kucher Strasse F5/12, Republika Austrija, OIB 90499789823, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Osijeku poslovni broj St-674/2016-383 od 15. prosinca 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 7. veljace 2023.

rijesio je

Odbija se zalba kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-674/2016-383 od 15.
prosinca 2022.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-674/2016-383 od 15. prosinca 2022. pozvani su vjerovnici
nizih isplatnih redova da u roku od 15 dana od dana objave rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova prijave
svoje trazbine ste¢ajnom upravitelju (tocka I. izreke) i odredeno rociste vjerovnika na kojem ¢ée se ispitati prijavljene
trazbine vjerovnika nizih isplatnih redova (ispitno rociste) za 27. sijecnja 2023. s pocetkom u 12,00 sati (tocka Il. izreke),
kao i rociste vjerovnika na kojem ¢e se odlucivati o daljnjem tijeku stecajnog postupka (izvjestajno rociste) za isti dan s
pocetkom u 12,30 sati (tocka llI. izreke).

2. Protiv tog rje$enja Ljiliana Segedin je pravovremeno podnijela Zalbu, kao ,vjerovnik viseg reda“, izluéni vjerovnik,
vjerovnik steCajne mase, jamac ste¢ajnog duznika i kao jedini ¢lan drustva Sagitta d.o.o. u ste€aju. U zalbi navodi da
steCajni sud ne moze nastaviti steCajni postupak sa ste¢ajnim upraviteljem Franom Dobroviéem, uvaZiti njegovo pravo
na nagradu i troskove, kao ni vjerovnika Experta grupa d.o.o., jer je nestrucan i proizvodi Stetu, nego treba pokrenuti
stegovni postupak i razrijesiti steCajnog upravitelja po sluzbenoj duznosti. Trazi da ovaj drugostupanjski sud ,stavi izvan
snage steCajni postupak” dok se ne prikupe svi spisi 0 postupcima u tijeku i u tome smislu posebno ukazuje na
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postupak koji se vodi pred Vrhovnim sudom Republike Hrvatske pod brojem Rev-198/2020. Zalitelj zatim navodi kako su
poslovne knjige neuredne i da se ne moze nastaviti sa steCajnim postupkom dok se ne napravi presjek stanja i vrate
knjigovodstvene bilance prema ispravnim upisima kapitalne imovine. Predlaze da ovaj zalbeni sud uvazi zalbu i dade
uputu prvostupanjskom sudu da konzumira presudu Visokog trgovackog suda (nije navedeno o kojoj presudi se radi) u
cijelosti i ukloni osobe iz ste¢ajnog postupka koje su se pokazale kao nestrucne i vrlo Stetne za ste¢ajnog duznika i za
Republiku Hrvatsku, te navodi kako ne zeli da se postupak zavrsi kako-tako pa da se onda godinama poslije spori oko
imovine ili manjka u poslovnim knjigama i snosi druge posljedice nastale ,Slamperajem” steCajnog upravitelja.

3. Zalba je neosnovana.

4. RjeSenje je ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. u vezi s ¢clankom 381. Zakona o parni¢nom postupku
(,Narodne novine"” broj: 148/11- procisceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje u tekstu: ZPP) i ¢lankom 10.
Stecajnog zakona (,Narodne novine” broj: 71/15, 104/17 i 36/22) u granicama zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tocke 2., 4.,8.,9.,11.,13.i 14. ZPP-3,
kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (Clanak 356. ZPP-a).

5. U obrazlozenju rjesenja navedeni su samo podaci o otvaranju ste¢ajnog postupka (10. lipnja 2016.) i da je
podneskom od 14. prosinca 2022. steCajni upravitelj predlozio da se pozovu vjerovnici nizih isplatnih redova da prijave
svoje trazbine. Kao pravna osnova za donosenje rjeSenja navedena je odredba ¢lanka 257. SteCajnog zakona.

6. Iz takvog obrazlozenja nije jasno zasto je prvostupanjski sud odlucio pozvati vjerovnike nizih isplatnih redova da
prijave svoje trazbine. Jedini valjan razlog za to mogao bi biti utvrdenje da vrijednost steCajne mase prelazi vrijednost
troSkova steCajnog postupka, trazbina vjerovnika ste¢ajne mase, kao i trazbina stecajnih vjerovnika visih isplatnih
redova, $to ukazuje na to da se iz steCajne mase mogu namiriti i trazbine vjerovnika nizih isplatnih redova.

7. Neovisno o nedostatku obrazloZenja pobijanog rjeSenja, iz sadrzaja Zalbe proizlazi da zalitelj zapravo ne pobija odluku
steCajnog suda kojom poziva vjerovnike nizih isplatnih redova da prijave svoje trazbine i odreduje odrzavanje ispitnog i
izvjestajnog rocista (pravilno bi bilo skupstine vjerovnika), nego da se opcenito protivi vodenju ovog stec¢ajnog postupka
zato Sto smatra da je stecajni upravitelj nestru¢an i ¢ini Stetu ste¢ajnom duzniku, a time i zalitelju kao vlasniku jedinog
poslovnog udjela odnosno ste¢ajnom vjerovniku, izlucénom vjerovniku, vierovniku stecajne mase i jamcu stecajnog
duznika. Kako se ti razlozi zaista ne odnose na pobijano rjeSenje, oni nisu mogli utjecati na njegovu pravilnost i
zakonitost.

8. Prema odredbi ¢lanka 257. stavka 5. Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15) koji se primjenjuje u ovoj
pravnoj stvari s obzirom na dan pokretanja postupka, trazbine vjerovnika nizih isplatnih redova prijavljuju se samo na
poseban poziv suda. Dalje, prema odredbi ¢lanka 261. SteCajnog zakona, ako je sud pozvao vjerovnike nizih isplatnih
redova da prijave trazbine tako da rok odreden za te prijave istjeCe kasnije od osam dana prije ispitnoga rocCista, na
troSak steCajne mase odredit ¢e se posebno ispitno rociste.

9. S obzirom na to da iz pobijanog rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud postupio na nacin propisan ovim
zakonskim odredbama, unato¢ tome sto svoju odluku nije valjano obrazlozio, nema razloga za ukidanje pobijanog
rieSenja.

10. Stoga je, na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SteCajnog zakona, zalba
odbijena kao neosnovana i rjeSenje prvostupanjskog suda potvrdeno.

11. Na koncu valja dodati da je nakon donosSenja rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj
Pz-3235/2022 od 10. listopada 2022. bilo potrebno odluciti o potvrdi ili uskrati potvrde stecajnog plana kojeg je
predlozio stecajni upravitelj, kako je to propisano odredbama ¢lanaka 334. i 336. SteCajnog zakona. |z podataka u
steCajnom spisu koji je uz Zalbu dostavljen ovom drugostupanjskom sudu, proizlazi da o tome nije odluceno, iako je
ranije rjeSenje o potvrdi steCajnog plana ukinuto i predmet vraéen na ponovan postupak prvostupanjskom sudu.
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Zagreb, 7. veljace 2023.
Predsjednik vijeca

Raoul Dubravec
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